Витебьиъ. Тридцать седьмой г. 19-го сентября. 


У———— 


(буществуютъст 1874 т.). 


выхолять ЕвЕенеЕЛЗЬЛЬНОо. 
1910 годъ. 


ЦЪНА: за годъ пять руб. 50 к., за полгода—три руб., съ пересылкою. 


р 
| 
| Подписка принимается у оо благочинныхъ епархм и въ Редакши „В домостей“, при Витеб- 
я скомъ Епархальномъ Свято-Владим!рскомъ Братств%. 
| Редакщя проситъ оо. и гг. сотрудниковъ, что рукописи, присылаемыя въ Редак:Ию для напе- 
чатан!я, должны быть написаны разборчиво и четко на одной страниц. Не разборчивыя 
рунописи не подвергаются разсмотрЪнИю. Рукописи безъ означен!я услов!й считаются бе3- 
| платными. Авторы, желающ!е имфть отдфльные оттиски своихъ статей, заявляютъ о томъ На 
самой рукописи, —оттиски дЪлаются за особую плату по счету типограф!и. Статьи, не приня- 
тыя Редакшей, по желаншо высылаются авторамъ За ихъ счетъ—(по присылкЪ нужнаго количе- 
А 
М 
ы 


ства марокъ) обратно, невостребованныя статьи по истечен!и года уничтожаются. Мелюя зам%т- 
ки—не болЪе писаннаго листа—возврату не подлежатъ. 


8 222ЕЕРЕ ЕЕРИГЕЕ, ЗЕЕЕЕРЕЕ ЗЕРЕЕТ, 8 


мые 
СОДЕРЖАНИЕ. 


сФФищАЛЬНЫЙ ОТДЪЛЪ: 1) Дзлжены и поремёны по служб. 2) Воз- 


звав4е. 


НЕОФФИШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ. 1) Зелик!й праздникъ цесковно-приход- 
окахъ шкодъ. 2) |оаннъ Крассовок, Полоце!й ушатов!й арзепископъ ЛФтопись В$до- 
мобтей. 1) Возвращен!е Его Преосвященства. 2) бъ епаржальнаго съФзда 3 Резиз1я 
женокихъ монастырей. 4) Объявление. 


"НОА БМАРХОАЫЬНЫЯ ВОДАМИ, 


АААКАКАДАА У ЛАААЛААААЛЛДЛАЛЛАААЛААКААААЛААЛААААГДАЛАЛАЛАЛАЛАЛААААЛАААЛАААКААЯ 


Гоффимальный ошбиь 2 


Явижешя и порельны по служдю. 
ПО РАСПОРЯЖЕНТЮ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Перемющается: 


— Резолющей Его Преосвященетва, отъ 16 августа сего 
1910 года, за № 4929, состояний на псаломщичеекой ваканеш 
при цернви е. Войханы, Городокенаго уЪзда, даконъ Елисей 
Ермоласвъ—на ваканс!о старшаго пеаломщика къ церкви села 
Юровичи, Полоцкаго уЪзда. 


Утверждаются: 


—- Священникъ Успенской церкви м. Ильино, Велизнекаго 
УЪзда, Петръ Ширяевъ-—предеЪдателемь мЪетнаго церковно- 
приходенаго попечительства; нрестьянинъ д. Дудкина Гавр!илъ 
Евтихевъ—кназначеемъ того же попечительства; крестьяне 
д. Дудвина Симеонъ Валининъ, д. Цыркина Ипатй Глфбовъ, 
д. Гаврильцева Фаддей Максимовъ, д. Чернозема Петръ ИАндре- 
евъ, д. Домихова Проношй Кирилловъ, д. Шестакова /Л\ихаилъ 
1оанновъ и д. Подола Нинолай Алексфевъ-—членами того же по- 
печительетва (веЪ съ 14 авгуета с. г.). 


— Священникъ Покровекой церкви с. Томеино Тоаннъ 
Нарбутъ —предсеЪдателемъ премочной комисейи 1-го Себежекаго 
онруга и священники Себежекаго-Хрието-Розндеетвененаго со- 
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бора Василйй Пашинъ и Троицкой церкви с. Лидино Феодоръ 
Тихомировъ--членами означенной комисёи (съ 28 августа сего 
года). 

— Священники церкви Рождества Пресвятой Богородины, 
е. СвЪча осифъ Вишневскй и Преображенской церкки е. Вя- 
ище Нинолай Словецый—членами премочной комисейи 2-го Ле- 
пельекаго округа (съ 28 августа с. г.). 

— Священникъ Николаевекой церкви г. Велина Але- 
ксандръ Щербановъ - предеЪдателемь мЪетнаго церковно-при- 
ходенаго попечительства, коллеженй региетраторъ Николай 
Никифоровъ—казначеемъь того же попечительетва и мЪщане 
Стефанъ Ивановъ, Павелъ Ивановъ, Платонъ Войцеховскй, Яковъ 
былинсвЙ и крестьяне Пароенъ @еодоровъ, Прокогй Романовъ, 
Никита Михеевъ, Яковъ Васильевъ, осифъ Игнатовъ и Давилъ 
Никифоровъ—членами того зе попечительства (съ 6 августа 
сего года) 


КОЗЗВАНТЕ. 


Въ 1861 году, 19 февраля, цЪлые миллюны руеекихъ лю- 
дей получили освобозжкдеше отъьъ кнрЪпоестной зависимости, по 
милости въ БозЪ почившаго САМОДЕРЖАВНЪЙШАГО 
ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕНСАНДРА П-го. И радова- 
лись тогда русене люди радостю великою, евятою. Въ чув- 
ствЪ благодарноети къ Господу Богу, Отцу щедротъ и веявя 
утЪхи, тогда же на Руси Святой положено было, по общему 
соглас!ю, воздвигнуть величественный храмъ на молитвенное 
воспоминаше о велиномъ и славномъ днф оевобождешя руе- 
екихъ крестьянъ отъ тяжелаго ига. Потекли пожертвовашя на 
доброе дЪло. Но, къ сожалЪфню, чуветва христолюбцевъ мало 
по малу начали охладЪвать. На русекихъ людей нашло забве- 
Не важности великаго дня и даннаго обЪта. А въ силу этого 
пожертвовашя етали сонращатьея и понизилиеь до изумитель- 
ной степени. Въ 1908 г., напримЪ$ръ, на поетроене храма въ 
память освобокденшя нрестьянъ былъ пожертвованъ отъ веей 
необъятной матушки Роси только одинъ рубль, а въелЪдую- 
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щемъ 1909 году 28 руб. Тарелочный еборъ въ день 19 фев- 
раля хотя не падалъ танъ низко, но и не бываль особенно 
высокимъ. 

Оланъ храма выработань и ВЫСОЧАЙШЕЕ утвержденъ, 
составлена и смЪта. Требуетея на поетроене храма почти два 
миллюна рублей. Денегь же собранныхъ въ наличноети нъ 
1-му января 1910 г. числилось только 419,457 р. 31 нк. Лено: 
на такую сумму не возвести двухмиллюннаго храма. Вотъ по: 
чему Номитетъ по построеню его, въ одномъ изъ евоихъ за- 
сЪдаш поетановилъ обратиться къ благочеетивому чувству и 
усерд1ю великаго руескаго народа. 

Русь Святая! ВЪдь, ты обширна и многолюдна. Отклин- 
ниеь же, родная! Христолюбцы благочестивые! Вепомните ве- 
линй день и данный обЪть и придите на помощь Номитету 
своими пожертвовашями. Твердо помните, что рука дающаго, 
особенно на такое великое дЪло, не оскудЪетъ. 

Знайте, что ни одна копЪйка изъ накопившагося капита- 
ла не пропала, и впредь не коенетея его рука любителя чузной 
собственности. Для успоноешя вашего печатается подробный 
отчетъ о собранныхъ суммахъ. | 

Пожертвовашя принимаются вь /Моековекомъ Чудовомъ 
монастырЪ. Можно пересылать ихь и на имя Преде$дателя 
Номитета, Епиекопа /Л\ожайекаго, Винаря Моековекаго. 


———^Щ^л 


Кратый отчеть ВЫСОЧАИШЕ учрежденнаго при каеед- 
ральномъ ЧудовЪ монастырЪ Комитета для принямя и 
хранен1я приношенй на созидан1ю въ МосквЪ храма во 


имя св. Благовфрнаго Великаго Князя Илександра 
Невскаго. 


Вскор$ поелБ ЦВысочайшаго манифеста объ освобожден 
крестьянъ отъ кр%постной зависимости С.-Петербургсекй и Москов- 
сый военные Генералъ-Губернаторы сообщили Господину Министру 
Внутреннихъ ДЪлъ, что нфкоторые крестьяне и дворовые, руково- 
димые чувствомъ благодарности кь Его Императорскому Величеству 
за дарованныя имъ права свободныхЪъ сельскихъ обывателей, при- 
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несли денежныя пожертвован!я на сооружеше въ МосквВ храма во 
имя св. БлаговЪрнаго Великаго Князя Александра Невскаго. Это 
послужило началомъ къ возникновению Комитета для приняйя и 
хранен!я приношен!й на созидан!е храма св. Александра Невскаго 
въ память освобожден!я крестьянъ отъ крЪпостной зависимости, ка- 
ковой Комитетъ и былъ учрежден Высочайшимъ повел Шемъ Его 
Императорскаго Величества Государя Императора Александра Й въ 
1861 году, и, согласно указу СвятЪйшаго Сунода оть 20 мая то- 
го же года, за № 1660, въ еоставВ одного архимандрита и двухъ 
прото!реевъь открылъ свои дЪйств!я при каведральномъ ЧудовЪ мо- 
настырЪ. 

Въ нервые два года, подъ свЪжимъ впечатлЪемъ великаго 
дЪла сооружен!я храма-памятника, пожертвованйя поступали въ Ко- 
митетъ успЪъшно и выразились въ сл дующихъ цифрахъ; 


ЗАО ео и а БОЯ ВЕ 
о лы, ды ео 
об ел о ет о 1800 ЗА 
У О ны 5 =. о к 88а ЕО » 
› У". Рен, о «ЗВОНЮ ь 
Л 
5. ПВО о оО ково и об в 
› 1368»... ОИ 95 ть. 50 » 7334 < 
ов О. 6, ее секте ЗОВ ФОТЬГЬ 
И ас 42.» 43/4 » 
О на тока 36 > — ›» 
ВОВ ИТ о Иена ава 78 › 88114 » 
> ОТ. сть от тьазе ьчьве, ПОЭЗЫНОВ » 
В ие лет ь ее о ЛОФН » 
$, 9.5 Г. °.. С ВСЕ 69 >52» 
9181652744, и. еее ское». ЗФ 
3; УВ ао ььх. РЭ 
к ТОВ № чт г 30» 8014 › 
ЗОО ЮР окт ка жель 36 >45 ›» 
ИВО г о $ сланцев 19 » — > 
О а, раны к заса в ЗОВИ 
ах с д аа 13, 2 59 1» 
ба 1. СВ де лье 
24884449 схониии ЗЕЕ ска ба 26 » — ›> 


В ть ТГ о В 58 › 26 » 


В ООО 
а нее ок В Не 


Такимъ образомъ дальнЪйшее течене пожертвованй выразч- 
лось уже въ значительно меньшихъ цифрахъ и за 20 лЁтЪ, съ 
1868 года до 1887 года, общая сумма была всего 2.124 руб, 
823/4 коп. 


Въ 1888 году, благодаря энергичной дФятельности Членовъ 
Комятета и Общества Хоругвеносцевъ Московекихъ соборовъ и мо- 
настырей и влйяншо высшей свЪтской власти притокъ пожертвова- 
ый значительно оживился и въ семъ 1888 году Комитетомъ оныхъ 
быарниринятО! болелы. лени оао’ р, ада в» 


335/1.389: ПН таза, Иан Ве - ОЗС о из 
в О З0 У доку 9 в. Е сапера В: лед » 
УТ со а 959 > 98 > 
ОЕ риа не 5 Зе ЫЬ > 
1 АИ о РИбК 570 $ — ›» 
И лье 9 78 › 56 » 
$ 1895»... а ео 87 > 92 > 
Е ВВ кеша о а. 255 » — > 
И Я мс 670 › 44 › 
Зы т, и ой, Вне ыбА 423 › 54 › 
О ло о а рые ОВР 
ООО ее в ев Ас 408 › 34 > 
я О, геселока толь ВО зи ‹> м) 
м 3 380 › 26 »› 
50908: бо о Аа РИС 121 › 50 > 
5: 1004 5 Гурко: к еере Е ВО ал) 
ЗВ © она А 
О ее 163 » — › 
Е а а 71 » — › 
ВВ о 1» — > 
ВЫ п. он 28 »2— » 


Всего... . 47.190 › 781] › 


*) Въ томъ числ 5000 руб. по духовному завёщаню Н. Н. Устиновой, 

**) Въ томъ числь 1519 руб. 45 коп. собрано хоругвеносцами 19 сентября 
1904 года во время крестнаго хода на М1усскую площадь для освященя места для 
храма. 
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Главной же поддержкой Комитетскихъ суммъ послужилъ раз- 
рЪменный Святфйшимъ Сунодомъ повсем$стный тарелочный сборъ, 
производимый съ 1897 года въ соборахъ, монастыряхъ и приход- 
скихъ церквахъ всЪхъ епарх въ ближайций къ 19 февраля вос- 
кресный день, собрано: 


ВЪ 1897 Г. Ат кк а Зое а НЫ НЫ 
ОВ, осо оо ры 
»› 1899 › ха оба, м ОР В > 
3. 190073. зи. 9 му ева аа › 


> обр хх чи тжАг у. Чаббукоь га 
> 190273 лапе. опращия „ООО. об 


2' 1903: 3 чение насх 10205 1 » 
0 раме к ле О аи 
э 1905: зщдки а зы. за е э698 > 
219065 5, & аль чаи 960905236 > 
х 19035 слить, ыкъотануя «Понаро т 9408 ОЕ 
> 19082 ата: О. д.© ао 2 19:809. “ааа 


2111909. >. голо хх змаца зножнов еее > 


Всего . . .172 Ц67 › 791> › 
КромЪ сего, Комитетевя суммы были пополняемы кружечнымъ 
сборомъ, производимымъ съ 1895 года въ церквахъ Чудова монасты - 
ря, каковой далъ Комитету: 


вЪ 1895г. .. ах с: - 50р. 8Кк. 
Об Я Е 64 › 48 » 
а а о аа бо 12 › 81 » 
ЧО сое. 9 САНРЕО 
лы ЛЬ ООВ 
и п мени" ги вата, 651 


зе зом КИТ. В, ОМИ ЗЧ ВАО 
о 


С о ао Аа о О КА Ор и. 
ОО А а №2 ОВОС 
ре о еек 
9 ЗОО, Хо лье ое АНИ 
ен ао ЕО 
Ио И с о, 
я Об ок За ЗП ЦОЯ 


Вега: > 2.9430.» 80» 


==. ЗЙИ 


Итого поступило въ Комитетъ: пожертвован!’, 
тарелочнаго и кружечнаго сборовъ двЪсти двадцать 
дв тысячи восемьдесятъ девять р. 38 к... ... 


А, за обращенемъ означенныхъ денегь въ про- 
центныя бумаги и полученемъ съ оныхъ процентовъ 
по | анваря 1910 г. ьь приходъ поступило четыре- 
ста сорокъ шесть тысячъ двВсти двадцать р. 88 к. 


Изъ означенной суммы 446.220 р. 88 к. съ 


1861 г. по 1 января 1910 г. ‘поступило въ расходъ 


двадцать шесть тысячьъ  семьсотъ  шестьдесятъ 
Е р о ОО а чел 
а именно: 


Уплачено: за хранене процентныхъ бумагъ . 

за страховане выиграшнаго билета. . 

за устройство Строительной конторы, сторожки 
и забора вокругъ участка (въ 3 т. саж.) отведен- 
ваго городомъ подъ сооружене храма и проч. . 

за работы по буреню пробныхъ скважинъ для 
УТ ЛОВаН 0: РУ осы ни озвьиеия 

за страхован!е конторы и сторожки..... 

Г. архитектору Латкову за составлеше перва- 
003 ПОКА» ИИ ео ака БО 

Г. профессору кВ въ счетъ уплаты 
за составлеше новаго проекта, смЪты и разсчета 
УОИНИВОСТИи ЗВАМА се ао лаонеаие ан 

въ жалованье дворникамъ при Огронеоиавей 
контор$, уборку снЪга съ прилегающей мостовой, 
отоплене сторожки и проч. мелочные и случайные 
РАСХОДЫ + релуниь рь УТ - 

затЪмъ къ 1-му января 1910 г. въ КомитетЪ 
состоитъ всей суммы четыреста девятнадцать ты- 
сячъ четыреста пятьдесятъ семь р. 31 к... . 

изъ коихъ: 
въ процентныхъ бумагахъ..... 
а именно: 

а) въ свидЪтельствахъ Государ. 4°/° ренты. 

6) въ 55/о закладномъ съ выигрышами листЪ 
Государственнаго Дворянскаго Земельнаго Банка. 


222.089 р. 


446.220 


26.163 


мы 


55 


10.152 


1.475 
205 


800 


10 000 


2.963 


419,457 


419.093 


375.100 


100 


> 


> 


> 


> 


88 


57 


81 


15 
12 


34 


К. 


> 


» 


” 
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в) въ облигащяхъ 3-го внутренняго 55°/о займа 


190 ол пре рима 22.000, — 
Г) ВЪ 60/о именномъ обязательств Креетьян- 

скаго Поземельнаго Банка‘... еее.  %593., = 5 
д) въ 55/0 закладныхъ лиетахъ Государетвенна- 

го Дворянскаго Земельнаго ганка........ 11700 „ —„ 
и наличными ... т а еек 364. 131, 


Изъ коихъ 329 р. 64 к. находятся на текущемъ 
счету въ Московскомъ Купеческ. БанкЪ по книжкЪ 
за № 1102. 


И" 9 то. 5... 2 94 


Го смЪтному же исчислению г. профессора архитектуры А. Н. 
Померанцева стоимость проёктируемаго грандюзнаго храма Высо- 
чайше утвержденнаго къ постройкЪ исчислена въ 1.990,747 р. 8 к., 
кромЪ стоимости колокольни. 

Изъ вышеозначеннаго видно, что Строительный Комитетъ, рас- 
полагая суммою, равной только одной пятой стоимости будущаго 
храма, безъ усерднаго участия въ пожертвовашяхъ и поддержки 
Общества этому святому дЪфлу, лишенъ до сего времени возможно- 
сти приступить даже къ закладкЪ фундамента обЪтнаго храма-па- 
мятника, столь необходимаго въ густо-населенной въ МосквЪ м$ет- 
ности на М1усской площади. 


Редакторъ оффищальнаго отдзла 
Секретарь Консисторт Л. Яновск. 


1910 года. № 37. 12-г0 сентября. 


ПИЩИ КПАРАЛАНЬНЫИ ВВАОААЗЬТИ. 


© Жеоффииальный КО 39=- 


ищллдАллллллАллллАдлАлАллАлАлЩл 


Велинй праздникъ церковно-приходскихъ 
ШКолЪ. 


Съ 1 сентября учацие въ церковныхъ школахъ въ отношени 
получаемаго ими содержаня сравнены съ учащими въ школахъ 
Министерства Народнаго ПросвЪщен!я. Теперь учителя и учитель- 
ницы церковныхъ школъ будутъ получать по 360 р. въ годъ. Эта 
Царская милость должна радостно отозваться въ сердцахъ церковно- 
школьныхъ тружениковъ и вызвать молитвенную благодарность. СЪ 
увеличетемъ жалованья учащимъ въ церковныхъ школахъ и при- 
нятя этого жалованья за счетъ казеннаго кредита земемя средетва, 
которыя распредЪлялись между церковными школами въ огромномъ 
ихъ количествЪ на дополнительное жалованье учащимъ, теперь пой- 
дутъ на содержаве школъ, ихъ обстановку, устройство мебели и 
обезпечее классными принадлежностями, до сихъ поръ очень скуд- 
ными. Благодаря этому церковно-приходская школа Витебекой губ. 
станетъ на твердую почву. Необходимо, однако, чтобы учапие въ цер- 
коввыхъ школахъ усилили свои труды и инспекщя усугубила свой 
надзоръ, чтобы увеличевныя средства казенныя и общественныя не 
расходовалисъ вепроизводительно. Мы увЪзрены, что завЪздующце 
церковными школами, доселЪ на своихъ плечахъ выносивше вс 
хлопоты по содержаню открываемыхъ ими школъ, вздохнувши сво- 
бодно отъ этой трудной задачи, по отношеню къ учащимъ усилятъ 
требован1я свои и не будутъ замалчивать тВхъ недостатковъ, каве 
прежде териБлись иногда по неимЪн въ школЪ нужныхъ пособ 
или по недостатку и частою смЪною учащихъ. При увеличенномъ со- 
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держан!и въ церковно-приходскихъ школахъ представляется. полная 
возможность улучшить составъ учащихъ, но равно и повысить къ 
наличному составу  требованя. По утвержденной новой школь- 
ной сЪти число церковно-приходскихь школъ въ епархи устана- 
вливается опредфленное для каждаго уЪзда. Всякое увеличеше чи- 
сла школъ будетъ зависить отъ взаимнаго соглашеня Епархальна- 
го Училищнаго СовЪта и Земскаго Губернскаго Комитета, поэтому 
той нежелательной конкуренщи, какая существовала между в$дом- 
ствами и которая м$фшала иногда успзху дла обучешя, не будетъ. 

Въ скоромъ времени, по распредЗлен1и казеннаго кредита ме. 
жду вошедшими въ составь утвержденной школьной сЪти школа- 
ми мы опубликуемъ во всеобщее свЪдЪШе росписаше школъ по 
каждому уЪзду. 

Въ виду новыхъ лучшихъ условй существованя церковныхь 
школъ въ епархи и возможной благодаря нихъ наилучшей поета- 
новки учебно-воспитательнаго дЪла въ нихъ, въ высшей степени 
желательно, чтобы всЪ близко стояпия къ этому дзлу лица оглаша- 
ли въ своемъ епархальномъ органЪ всЪ свои думы, чуветва и ука- 
завя опыта. Желательно также, чтобы и быть учащихъ во взаимо- 
отношеняхъ и отношевяхъ къ обществу, инспекщи и проч. также 
со ставлялъ предметъ суждешя. Близкое учасше въ школьной жиз- 
ни представителей церковно-приходскихъ организащи—братетвъ, ©о- 
вЪтовъ, попечительствъ—не только желательно, но теперь даже и 
необходимо. Редакщя епарх1альнаго органа твердо надфется, что 
ея призывъ на этотъ разъ встр$тить сочувстве и найдетъ откликъ 
въ сердцахъ тЪхъ, кому церковная школа мила и дорога. Для этой 
надежды основанемъ служитъ взглядъ на приходскую организащю 
церковныхъ старостъ, впервые бывшихъ на только что закончив“ 
шемся, епархальномъ съЪздЪ. Съ этими взглядами мы ознакомимъ 
нашихъ читателей въ недалекомъ будущемъ. 


—————Щ——_Ц—.—_—_ 
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юаннъ Нрассовскй, Полоцкий унгат- 
скй ‘архепископъ. 


Однако я ъъ немъ сомнфваюсь, такъ какъ энъ сразу желаетъ 
докторизоваться изъ теолоГи, каноническаго права, философ!и и 
изъ свободныхь наукъ. Боюсь, чтобы еъ нимъ не случилось: рагм- 
11006 тошез, пазсйаг ге@ещаз ‘таз. Хорошо бы было, чтобы и По- 
лоцк!е прелаты, а въ особенности бывиие папеке алюмны, не полЪ- 
нились прорепетировать свои старые манускрипты, ‘тогда несомнЪн- 
но могли-бы достичь лавровъ для собетвеннаго и епарх1альнаго бла- 
га 254). «Нашимъ свЪтекимъ прелатамъ, отвЪчалъ Крассовекй, не 
такъ-то легко получить ученую степень, во 1-хъ, потому, что агев- 
ты базиланъ полагаютъ всевозможныя преграды на пути ихъ етре- 
млен!й къ такимл, степенямъ, а во 2-хъ, потому, что не имВютъ охо- 
ты, а нЪкоторые‘и способностей» 2%). (Вся моя надежда, писалъ 
Крассовсюй въ. другомъ письмБ, на молодежь; только долго ожи- 
дать, пока созрЪютъ эти плоды, однако посфяннаго ожидаю 256). 
Силоченность базиланъ и ихъ упорное противодЪйстве возвышеню 
севфтскаго клира смущали и Мартусевича. . «Получилъь изъ Литвы 
донесеше, писалъ онъ'Крассовскому, что Литовсюй 'монашесюй 6©0-_ 
вЪтъ (карауо\уз га4а) старается, чтобы меня, не имЪющаго привиле- 
ГИ папекаго алюмната, сдЪлать предъ рукоположенемъ мона- 
ХОМЪ» 257). Принимать монашество Мартусевичу вовсе не хотЪлось. 
'Въ этомъ отношен!и идеаломъ для него было положене свЪтекаго 
клира въ [ алищи’ «Прилагаю, писалъ Мартусевичь 31 октября 
1814 г. къ Крассовскому, кошю письме изъ ВФны, писаннаго въ то 
время, когда нашй (евЪтск1й) клиръ Галицк, освободившись отъ 
опеки клобука (Кар®\а), съ радостнымъ воодушевлешемъ . воскли- 
цалъ: ег 108 зпиПез попииз. Я твердо ув$ренъ, что подъ достой: 
нЪйшимъ пастырскимъ руководствомъ Вашего Высокопреосвящен- 
ства, нашъ свЪтеюй клиръ достигнетъ такой степени силы, просвЪ- 
щеня и блеска, что не уступитъ первенства п Галицкому» 28°). Въ 


254) Тамъ же, 1. 273. 
255) Тамъ же, 4. 277. 
158) Тамъ же. л. 259—260. 
157) Тамъ же, д. 287. 
25%) Тамъ же, д. 165 на 006. 
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письмЪ отъ 14 сентяоря 1816 г. Мартусевичь сообщаетъь Крассов- 
скому, что у него въ гостяхъ былъ Львове прелатъ и его разска= 
зы о Львовскомъ арх!ереЪ, капитулЪ, семинарш, профессорахъ, при- 
вели Мартусевича въ такой восторгъ, что онъ, исполненный радо- 
доети, обратился мыслью къ Полоцку, который и еравнилъ съ 
Львовской каеедрой 259). Организащя церковной жизни въ Галищи 
настолько интересовала Мартусевича, что онъ тщательно присматри- 
вался ко вс$мъ теченямъ этой жизни, слЪд лъ за перемЪнами въ 
1ерархическомъ строф, собиралъ портреты церковно-ерархическихъь 
дЪятелей и обо всемъ замЪченномъ сообщалъ Краесовскому еъ при- 
ложеншемъ кошй пробрЪтенныхъь портретовъ 26%). Подъ вмяшемъ 
вфетей изъ Галищи о церковной жизни унатовъ воображене Мар- 
тусевича нарисовало картину возвышен!я ун1атекаго русекаго евЪт- 
скаго клира во главз съ Краесовскимъ въ сан митрополита. 
«ИмЪю какую-то въ моемъ сердцЪ увЪренность, писалъ Мартуее- 
ВИЧЪ КЪ Краесовекому 18 октября 1814 г. что въ недалекомъ бу- 
дущемъ поздравляю Ваше Высокопреосвященство съ саномъ митро- 
нолита ушатской церкви. Тогда наступитъ конецъ везмъ моимъ же- 
ланямъ, когда на лонЪ Полоцкой армепискоши, которая меня вос- 
питала и приотила въ священническомь санЪ придется принять 
епискоиское посвящен изъ рукъ наидостойнЪйшаго той аржепи- 
скоши архипастыря, облеченнаго саномъ митрополита 71) Въ пиеь- 
м отъ 2 января 1815 г. Мартусевичь выражаетъ увЪ%ренность, что 
ун1атская 1ерарх!я въ лицЪ Крассовскаго скоро будеть имЪть сво- 
его дЪйствительнаго пастыря на пользу бЪдной унватекой церкви и 
св тскаго клира, всВми презираемаго и почти доведеннаго до раб- 
ства; 262). 

ЦФли и надежды базиланъ были совершенно противоположны 
мечтамъ и надеждамъ свЪтскаго клира. Они употребили вс усимя 
къ тому, чтобы во глав 1ерархи еталъ представитель не бЪфлаго 
духовенства, а базищанинъ. «Наши антагонисты (базилане), писалъ 
Мартусевичь къ Крассовекому, чешутъ зубы, разсматривая настоя- 
щее, прошедшее и будущее и стремятся къ возстановленю. своего 
прежняго значен1я» 263). Ихъ внимане заняло то, что Мартусевичъ 


253) Тамъ же, л. 287—288. 

260) Тамъ же, 1. 118, 119, 267, 282. 
261) Тамъ же, л. 134 на об. 

262) Тамъ же, 1. 173. 

2%) Тамъ же, л. 302. 
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не им$лъ монашескаго постриженя. Крассовскй совЪтоваль Мар- 
тусевичу обратиться къ пал за разрЪшенемъ не принимать мона- 
шества. Для епископства, по Крассовскому, необходимы опытность, 
образован!е, а пострижене въ монашество совершенно излишнй 
церемон1алъ 254), но базил1ане не раздЪлили этой точки зря. 
Чрезъ Брестскаго епископа Булгака они сд$лали намекъ Мартусеви- 
чу, что его посвящен!е состоится «согласно съ правилами» 265), что 
въ устахъ базиланина означало не что иное, какъ соблюдеше опре- 
дЪлевй Замойскаго собора о монашествЪ епископовъ, Чтобы раепо- 
ложить Мартусевича къ себЪ, Булгакъ прислалъ ему грамоту, ко- 
торая уполномочивала Луцкаго номината епископа пользовалься н%- 
которыми 'ординарными и ехфга ординарными правами, данными Булга- 
ку во множествЪ апостольской столицей, напр., правомъ разрзшаль отъ 
ересей, отъ симонй, отъ обЪтовъ и т. п. 266), Крассовсюй иронически 
отозвался объ этихъ дЪйствяхъ Булгака. «Обыкновенно, сказалъ 
онъ, менышИ благословляетея большимъ, а не равный равнымъ. 
Мартусевичъ, какъ назначенный епископомъ, иметь власть надъ 
своею паствою независимо отъ предоставленныхъ ему Булгакомъ и 
ничего не составляющихъ привилешй 76). 

Чтобы обезпечить себЪ успфхъ, базилане отправили своихъ 
агентовъ въ Петербургь съ прошенями къ князю Голицыну. Мар- 
тусевичу, несмотря «на многократныя и самыя тщательныя проню- 
хиван!я его корреспондента (в$роятно ассесора 2 деп. кол.) въ глав- 
номъ управлен!и иностранныхъ ДЪлЛЪ», не удалось узнать содержа- 
ня прошенйй 283), Онъ только догадывался, что ДЪло касается ми- 
трополита и Луцкой каеедры. «Волынже, писалъь Мартусевичъ Крас- 
совскому 4 декабря 1814 г., духовные и свЪтюе разглашаютъ, яко- 
бы епископъ Брестеюмй съЪлалея нареченнымъ нашимъ митрополи- 
томъ»> 293). Чрезъ полгода Мартусевичъ опять пишетъ: «Литовцы пи- 
таютъ большую надежду, что Брестей епископъ скоро получить 
митропол!ю, къ которой его и предетавиль будто-бы уже министръ 
исповфданй. Объ этомъ писалъ ксендзъ Фальковсюй къ Почаев- 
цамъ» (1 мая 1815 г.) 279). Вмъетв съ этимъ базилане выдвинули 


28%) Тамъ же, л. 304. 

265) Тамъ же, л. 156 на об. 

66) Тамъ же, л. 186, 189—190. 
267) Тамъ же, л. 192. 

68) Тамъ же, 1. 273. 

969) Тами же, 1. 171. 

210) Тамъ же, д 203. 
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вопросъ о суффраганЪ на Луцкую каведру. Кандидаты занять м$- 
сто Луцкаго суффрагана, освобождавшееся съ назначешемь Мар- 
тусевича на постъ самостоятельнаго епископа, явились безъ затруд- 
неня. Прежде всего выступиль Б%лоцерковсюй (Могил. губ.) архн- 
мандритъ Новаковскй, прямо заявивиий Красеовскому о своей кан- 
дидатур$ на Луцкую суффрагоню и получивиий отъ Крассовскаго 
отвЪтъ, что о. архимандритъ не имЗетъ необходимыхъ для епископ- 
скаго сана опытности и способностей 211). ЗатЪмъ выступилъ аесе- 
соръ 2 деп. кол. отъ Брестской епархм Лопушинекй, подавций 
проекть о назначеи митрополитомъ Крассовскаго или Булгака, а 
его самого—Луцкимъ суффраганомъ 272). Литовеше базитане вы- 
двинули своего кандидата и ихъ Петербургсюе агенты дЪйствова- 
ли настолько энергично въ его пользу, что вызвали со стороны 
Мартусевича замЪчане, что ‹протопатрарпий орленъ не дремлетъ 
и если ему удастся въ Луцк, направить свои стопы и въ другое 
мЪето... съ перемЪною времени и лицъ 23). Подъ этимъ другимъ 
мфетомъ Мартусевичъ разумВлъ Полоцкъ, и чтобы лишить возмож- 
ности базиланъ и здЪеь замФстить викар!атство своимъ кандида- 
томъ, посовЪтоваль Крассовскому воспользоваться правомъ админи- 
стратора митрополи и избрать лицо на Полоцкую суффраганю съ 
правомъ занять арх1епископскую каведру посл Крассовскаго. Пред- 
ложеше Мартусевича заставило Крассовскаго серьезно призадумать- 
ся. Базимане съ каждымь разомъ все больше и больше поднимали 
голову и борьба съ ними становилась все труднЪй и труднЪй. Но- 
вый помощникъ въ этой борьбЪ былъ далеко не лишнимъ, но Крас. 
совсый вопросъ о Полоцкомъ суффраганф рЪшилъ отрицательно. 
«Я, говорилъ онъ, долго думалъ надъ этимъ, но никто изъ Полоц- 
кихъ прелатовъ не удовлетворяетъ тёмъ качествамъ, которыя необ- 
ходимы здЗеь въ епискон®. Изъ окончившихъ папскй злюмнатъ 
нтъ никого, кого бы можно было назначить Полоцкимъ суффрага- 
номъ, такъ какъ суффраганъ долженъ быть моложе своего началь- 
ника, а кого бы изъ алюмновъ ни взять, всЪ они будутъ старше 
моня, такъ какъ я только въ началЪ 22-го года окончилъ злюмнатъ, 
здалъ публичный экзаменъ, получиль дипломъ и возвратился въ 
свою епарх!ю, а чрезъ нёеколько м3сяцевъ послЪ этого нунщатура 
приказала закрыть алюмнатъ. Избране суффрагана для сохранен!я 
3:1) Тамъ же, 1. 102, 


272)) Тамь же, л. 117. 
213) Тамъ же, л. 203. Въ дфл 2 листа обозначены одной и той же цифрой. —203. 
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привилегй свЪтскаго клира предоставимъ дальнЪшему времени, 
когда наступитъ часъ для, осуществлешя моихъ въ этомъ отноше- 
ни мыслей. Митрополитъ не можетъ воспрепятетвовать мнЪ, хотя 
бы это достоинство и досталось кому либо другому. Преемникъ мн 
опредЪленъ на небесахъ и никому, даже и мн, не извЪетенъ. То 
однако несомнзнная правда, что я болЪе всего благопраятетвую то- 
му состоян!0, изъ котораго вышелъ самъ. Отеюда происходить то, 
что не словами, а самымъ дфломъ, Богу содЪйствующу, я защищаю, 
это состояше, люблю его и оказываю поддержку всему тому, что 
только можетъ его возвысить» 277“). 

Чтобы ускорить назначене митрополита и прекратить интриги, 
коллегя 27 ноября 1814 г. вошла къ Голицыну еъ докладомъ, что 
за неимЪн:емъ митрополита высочайпий рескрипть отъ 27 августа 
о рукоположени Мартусевича не можеть быть выполненъ 215) Про- 
куроръ коллеги къ докладу приложилт свое заключение, что можно 
разрЪшить Мартусевичу отправиться для рукоположения въ Львовъ, 
ГД есть ушатеюй митрополитъ 276). Такъ какъ государь въ это 
время находился за границей на ВВнекомъ конгресс, то Голицынъ 
не счель нужнымъ посылать ему особый докладъ о рукоположеши 
Мартусевича, и разрЪшене вопроса объ этомъ, а вмЪетЪ и о замЗ- 
щен митрополичьей каведры, затянулось на продолжительное вре- 
мя, которое базилане использовали наилучшимъ образомъ лля ево- 
его кандидата Булгака. По внушенйо ордена, делегаты оть Волын- 
скаго дворянства во время евоего пребывая въ столяцЪ для подз 
несен!я государю взрноподданническаго позлравлемя ©ъ окончан!- 
емъ французской войны располагали лицъ, близкихъ къ государю, 
въ пользу Булгака и просили о назначени его митрополитомъ 217), 
Эту просьбу поддерживалъ и Минсюй латинсюй епископ Дедерко, 
частью какъ давн! прутятель Брестскаго епископа, а частью и въ 
личныхъ интересахъ. Въ предфлахъ Брезтекой епархш было не ма- 
ло совращенвыхъ въ латинство. Митроп. Григорйй  Кохановичъ 
предъ своею смертью рЪшительно потребовалъ ихъ возвращеня въ 
ун!ю; готовъ былъ возгорЪться процессъ для латинянъ непрятный. 


274) Тамъ же, л. 275—276. 

215) Тамъ же, л. 168—169. Арх. об. пр. № 22369, л. 18—19. № 22393, л. 1—2. 

276) Арх. 0б. пр. № 22369, л. 20. | 

17) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1820 г. № 14. Клочекъ бумаги, писанный рукою 
Март севича, съ подписью Х(142) Цаковъ) М(аиз!ем1ся), а также письмо кь БуагакА 
отъ 28 апр. 1816 г. за № 577. ь 
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Чтобы предотвратить это, Дедерко, будучи въ столиц, началъ го- 
ворить о БулгакЪ, какъ о достойнфйшемъ кандидатВ въ митрополи- 
ты, въ надежд, что Булгакъ отблагодарить его прекращешемъ 
дла о латинизованныхъ 273). Оторонникомъ митрополичьей кандида- 
туры Булгака выступилъ и князь Чарторыйскй. Чарторыйсвй 
предпринималъ въ то время энергичныя мЪФры, чтобы ополячить за- 
падно-русскй край и въ частности БЪлоруеспо, которая тогда трак- 
товалась, какъ часть Польши. Въ письмЪ къ государю отъ 14 октя- 
бря 1815 г. Чарторыйсый настоятельно просилъ, чтобы изъ Поль- 
ши были выведены руссвя войска и удалены руссёя чиновники; 
чтобы управлене было ввЪрено одному лицу, которому должна 
быть предоставлена военная и гражданская власть, при этомъ вели- 
ый князь долженъ былъ оставить край. «Лишь съ того дня, гово- 
рилъ Чарторыйеюй, когда всЪ безъ изъямя руссюе чиновники по- 
кинутъ страну, страна будетъ считать дЪйетвительное свое суще- 
ствован{е» 27). Понятно, что митрополить съ русскимъ направлен!- 
емъ былъ бы большою помфхою для Чарторыйскаго. Нуженъ былъ 
такой митрополитъ, который не могь ему препятствовать въ поло- 
низащи и латинизаши зап.-русекаго края. Булгакъ вполнЪ отвЪчаль 
ЭТИМЪ требованямъ. Онъ былъ челов къ съ недалекимъ умомъ, съ 
слабою волею, не любилъ заниматься дЪфлами;, любилъ деньги и’: 
охотно принималъ ихъ оть того, кто давалъ ему. По религюзнымъ 
убЪжден!ямъ онъ былъ латинянъ-ультрамонтантъ, а по нащональ- 
нымъ—сторонникъ Польши и поляковъ 289). 

Такого человЪка всегда можно было не тЪми, такъ другими 
средствами направить въ желательную сторону, и естественно, что 
Чарторыйск! въ пасьмЪ къ Голицыну отъ 30 окт. 1816 г, отреко- 
мендовалъ Булгака, какъ человЪка’ вполнф достойнаго занять митро- 
поличью каведру 21). Къ этому времени ассесоръ коллеги отъ Луц- 
кой епархм @едоръ’ Полухтовичъь вошелъ въ коллегмю съ докла- 
домъ о необходимости въ религозныхъ интересахъ Луцкой епархи 
скорЪзйшаго рукоположешя Мартусевича во епископа, такъ какъ 


278) Д. арх. Крас. 1814 г. № 13, 1. 171, 

27°) Русск архивъ. 1871 г. Имп. Александръ Павловичъ и князь Адамъ Чарторый- 
скШ. 883—886 столб. 

130) Уузрошшеша пагойоме. Еу-хо НеМеназта. Рггуй. 1861 г. 160 з\г. Записки Госи- 
фа, митроп. Литовскаго т. Г. СПБ. 1883 г. 21, 53 стр. Литовекя Еп. Вфдомости 1863 г. 
№ 6. Протопресвитерь Антовй Тупальск!й. Прот. Пл. Янковокаго 189 стр. ТАКо\зва. 
Пде]е Коёбюфа иисьеро. 261 вт. 

2:1) Арх, 06. пр. № 22393, л. 17. 
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Брестекй епископъ живетъ далеко и поэтому постоянно возникаютъ 
затруднен!я въ рукоположен1и ставленниковъ, освящени антимин- 
совъ и т. п. Коллегя сообщила объ этомъ Голицыну съ ходатай- 
ствомъ о назначен!и митрополита. Для удозлетвореншя же нуждъ 
Луцкой епарх!и коллег1я просила Голицына исходатайетвовать у 
папы сакру, уполномочивающую кого-либо изъ назначенныхъ ушат- 
скихъ епископовъ рукоположить Мартусевича 2%). ВмЪето обраще- 
ня къ паиЪ Голицынъ приказалъ составить докладную записку го- 
сударю о назначен!и митрополита. Въ запискЪ было указано 3 кан- 
дидата: первымъ Крассовекй—39 лЪтъ, вторымъ Булгакъ--55 лЪтъ 
и третьимъ Головня-—-63 лЪтъ. Записка была доложена государю 
21 января 1817 г. На полЪ записки рукою Голицына написано: «Вы- 
сочайше указать соизволилъ быть митрополитомъ Брестскому епи- 
скопу Булгаку» 283}, 27 января послдовалъ именной указъ сенату 
о назначен!и Булгакя митрополитомъ 234). Объ этомъ прежде дру- 
гихъ узналъ Красссвешй отъ своего ассесора Савинича 285). УвЪ- 
домляя Мартусевича объ указЪ оть 27 января, Крассовеюй  доба- 
влялъЪ: «противники наши торжествуютъ и высоко теперь подняли 
голову, я остаюсь спокойнымъ и буду держаться старой методы. 
Безъ того не обойдется, чтобы ихъ преподобя не выдвинули раз- 
личныхъ проектовъ, но обсудивъ положене, я заключиль, что они 
ничего не выиграютъ» 236). 

Булгакъ остался очень доволенъ своимъ назначешемь на ми- 
трололю. Еще раньше, когда разнеслась молва, что Сестренцевичъ 
поддерживаетъ его кандидатуру на митрополичью каведру, Булгакъ 
горячо поблагодарилъ латинскаго митропполита, чЪмъ и привелъ 
его въ великое изумлене, такъ какъ онъ и не думалъ ходатайство 
вать за Брестскаго епископа 237). Теперь, когда пазначене стало со- 
вершившимся фактомъ, Булгакъ обратился съ благодарственнымъ 
письмомъ ке Голицыну. «Сердце Монарховъ, писалъ Булгакъ, есть 
въ рукахъ Божшихъ отбыраеть посредствомъ ихъ народъ добродф- 
тельства чрезъ вымЪръ милосерд!я Всевышняго; тотъ вымЪръ, ког- 
да и на мн совершилея, вложилъ новую обязанность посвятить 


1:0) Арх. 00. пр. № 22307, л. 24—26. № 22393, л. 13—16. 
83) Арх, об. пр. № 22393, 1. 19--21. 

24) Тамъ же, 1. 25. 

23°) Д. арх. Крас. 1814 г. № 3, д. 299. 

2:8) Тамъ же, л. 305. 

зв") Тамъ же, 1. 117—118. 
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остатокъ дней моихъ ВсемилостивЪйшему моему Государю Импера- 
тору къ вЪзрному служеню въ звани митрополита. Чванится ц$лое 
унитское духовенство справедливымъ и ласкательнымъ управлен!- 
емъ Вашего С1ятельства, Милостиваго Государя. Я въ течени жизни 
моей дозналъ спокойств!я и облегчешя въ трудахъ, будучи подъ 
правительствомъ Вашымъ, и хотя я тВшилсея, что время старости, 
сближенной по разнымъ чрезъ 30 близь лфтъ трудахъ спокойствя 
овощей употреблять будетъ, вложенная однакожъ на меня обязан- 
ность новая есть любою, ибо знаю, что въ милостивыхъ с1ятельнЪй- 
шаго князя, Милостиваго Государя, словахъ Престолу былъ я пред- 
ставленъ. Поэтому первою для себя считаю обязанностью сложить у 
поднож1я Престола лично за тоть удЪлъ милости, мнЪ и целому 
Унитскому Духовенству оказанной, а купно и Вашему С1ятельству, 
Милостив$йшему Государю, благодарене“ 283). Въ половин марта 
Голицынъ получилъ благодарность за назначене Булгака митропо- 
литомъ отъ Брестекой епархии 289), а въ конц марта отъ Луц- 
кой 295} и Виленской 251). Одновременнно съ этимъ указъ оть 27 ян- 
варя объявленъ былъ и по ушатскимъ церквамъ. Въ особомъ пред- 
писан1и по церквамъ Луцкой епархии вмВнялось въ обязанность чи- 
тать указъ за богослуженемъ въ течения трехъ недЪль, при чемъ 
Булгакъ характеризовался человЪкомъ блистательной жизни, высо- 
кихЪ пастырскихъ добродЪтелей, вполнЪ лостойнымъ полученнаго 
сана 23°). 

Вообще дЪло восхвален!я новаго митрополита, а равно и Голи- 
цына за исходатайствоване указа 27 января было обставлено весь- 
ма удовлетворительно: съ одной стороны, рельефно выставлена 
была прозорливость князя, сум$вшаго отрекомендовать на митропо- 
поличью каведру такого человЪка, видБть котораго во главВ 1ерар- 
хи мечтали всЪ ушаты, съ другой стороны, устанавливалась точка 
зрзн1я на Булгака, какъ на представителя унатской церкви не 
только въ силу оффищальнаго положен!я, какъ митрополита, но и 
вообще, какъ лица, къ которому ушаты относятся съ полнымъ до- 
вЪр1емъ. Недальновидному и польщенному князю этимъ внушалось 


238) Арх. 0б. пр, № 22393, л. 33—34. 

239) Тамъ же, л. 36—37, 

290) Тамъ же, л. 41. 

2'1) Арх. 2 деп. кол. Двло безъ № въ конц связки за 1817 г. Письмо Головни къ 
Булгаку отъ 16 марта 1817 г. за № 87. 

22) Л. арх. Крас. 1814 г. № 3, л. 321. 
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признавать голось Булгака по ущатскимъ вопросамъ за выражене. 
мыслей вс%хъ ушатовъ. Правда, не было благодарственнаго письма 
отъ Полоцкой епарх!и, но Булгакъ объяснилъ это неудозольствемъ 
со стороны Крассовскаго, какъ не удостоеннаго возвышешя въ санЪ 
митрополита. На поздравлеше Крассовскаго Булгакъ отвЪтилъ хо- 
лодно иронически, подчеркивая то, что Полоцкому ар\епазкопу не 
особенно приятно новое назначене 233). «Видно, говорить Крассов- 
ск! по поводу этого отвЪта, что та сторона (Литва) насъ Полочанъ 
не любитъ. Никто не можетъ убЪцить ту сторону въ нашей спра- 


велливости, хотя бы съ неба явилось новое откровене» 29“). 
Закулисная сторона благодарственныхъ писемъ была такая: по 
получени. именного указа 27 января 1817 г. о назначеи митропо- 
лита, Булгакъ обязалъ Головню и Мартусевича отблагодарить Голи- 
цына за это назначеше. Головня прямо ув$домилъ Булгака, что 
ириказав1е его будетъ исполнено 235). Мартусевичъ поступалъ н$- 
сколько иначе. «Я, говорилъ Мартусевичъ въ письмЪ къ Крассов- 
скому. удовлетворилъ этому требован!ю настолько, насколько эта, 
номинащя (Булгака въ санъ митрополита) можеть ускорить мое 
рукоположене» 296), «Я благодарилъ, пишетъ Мартусевичь въ дру- 
гомъ письмЪ, не столько за то, что Булгакь удостоенъ саномъ 
митрополита, сколько за то, что назначенъ нужный для меня чинов- 
никъ 297). Въ письмЪ къ Голицыну Мартусевичъ писалъ: «возета- 
новлене митрополита приближаеть время посвяшеня моего въ 
арх!ерейск! санъ и стадо словесныхъ овецъ Луцкой епархш векорЪ 
будетъь имЪть своего пастыря. Щасте, которое оть сего прюбрЪта- 
ютъ унаты, есть дЪло неутомимыхъ старанй Вашего СЛятельства, 
Милостиваго Государя» 233), Что же касзется объявленя по Луцкой 
епарх1и, прославлявшаго добродЪтели Булгака, то оно было созта- 
влено базиланами, предложившими свои услуги Мартусевичу въ 
ДЪЛЪ выработки редакщи объявлен1я, „отъ того-то оно и вышло, 
говоритъ Мартусевичт, таким растянутымъ и торжественнымъ“ 299), 


253) Д. арх. Крас. 1817 г. № 77, л. 8 и 67. 

294) Д. арх. Крас. 1814 г. № 3, л. 310. 

275) Арх. 2 дев. кол. Дфло безъ № въ концЪ связки за 1817 г. Письмо Головни къ 
Булгаку 16 марта 1817 г, за № 89. 

206) Д. арх. Крас. 1814 г. № 3, л. 309. 

297) Тамъ же, л. 19. 

358) Тамъ же, 1. 320. 

393) Тамъ же. 1. 319. 
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Въ столиц этой закулисной стороны, конечно, не знали, и Булгакъ 
являлся окруженнымъ ореоломъ симпатЙ и уважешя всЪхъ уша- 
тОВЪ. 

Для базитанъ было весьма важно использовать въ своихъ ин- 
тересахъ такое положене митрополита и ови начали торопить его 
Ъхать въ Петербургъ. 9 апрЪля Булгакъ писаль къ Крассовскому, 
что по пути въ Петербургь онъ желаль бы зафхать въ Полоцкъ 
поговорить съ Ерассовскимъ о различныхъ двлахъ 379). Крассовсай 
отвЪтилъ на это выражешемъ своего полнаго удовольствия, при чемъ 
добавилъ, что во время пребыван1я въ ПолоцкЪ митрополита, зДЪеь 
можно было бы рукоположить Мартусевича, какъ этого онъ и самъ 
желаетъ 391). Вопроеъ о рукоположени Мартусевича Булгакъ ставилъ 
на второй планъ. НаиболЪе существеннымъ въ данный моментъ 
митрополитъ считалъ возстановлен!е сношенй съ папою, не суще- 
ствовавшихъ ни при Лиеовскомъ во время его митрополитетва, ни 
при КохановичЪ и исходатайствоваше у папы буллы, утверждающей 
новаго митрополита въ его правахъ. Вопросъ о выражен папЪ 
преданности и покорности одинаково интересовалъ веЪхъ унатовъ. 
Мартусевичъ объ этомъ писалъ и Булгаку 39?) и Крассовекому 303), 
«Давно я думаю, отвЪчалъь Крассовскй, со времени возвращешя 
св. отца въ Римъ относительно почтительнаго обращешя къ нему, 
но что я могу сдфлать въ этомъ отношени? Писать частнымъ обра- 
зомъ нельзя, а оффищально можно писать или всзмъ епископамъ 
РмЪетЪ или одному за всЪхъ. Если веЪмъ, то’кто насъ пригласитъ 
къ этому: нуженъ старций, котораго мы не имЪемъ. Если одному 
за всЪхъ, то тоже необходнмо, чтобы онъ имЪль на это право, какъ 
начальникъ. Это то-и служитъ причиною, ио которой мы принужде- 
ны молчать о выражен!и того почтенйя къ апостольской столицЪ, ко- 
торымъ исполнена душа наша. Правительство по всей вроятности 
не запретитъ намъ этого, но кто же объединить насъ для этого и 
кто одинъ будетъ говорить нашими устами и сердцемъ 394). Теперь, 
когда у ушатовъ былъ свой митрополить, вопросъ о лицЪ, которое 


350) Тамъ же, л. 310. 


301) Арх. греко-ун. митр. № 4133. Письмо Крассовскато къ Будгаку 24 апр. 1817 т 
за № 210, 

302) Арх. 2 деп. кол. Связка за 1820 г. № 14. Письмо Мартусевича къ Бултаку 
24 фев. 1816 т. за № 87. 

30) Д. арх. Крас. № 3, 4. 258. 

%*) Тамъ же, л. 260-261. 
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должно было выразить Вотаейий апостольской столицф. р%Ъшался 


самъ собой. Нотаейии рЪшено было выразить не только идеально— 
на словахъ, но и реально—въ формЪ лепты въ кружку ап. Петра. 


По унатскимъ епарх1ямъ начался сборъ ‘денегъ. Пособе должны 
были оказать по преимуществу базимане, какъ боле богатые. 
19 марта провинщалъ русской провинщи Левицюй писалъ Булгаку, что 
ОНЪ «чрезвычайно сожалЗетъ, что на наиважнЪйше ивтересы —инте- 
ресы религ онъ не можетъ дать приличный забит. На эти ин- 
тересы онъ не пожалЪлъ бы своей жизни и не перестанетъ обду- 
мывать способы увеличить, по возможности, свой взносъ. Напишу 
къ извЪстному мнЪ мужу, заботливому о благЪ религи, а можеть 
быть и отвЪтитъ съ приложешемъ 305). Мартусевичъ усердно на-. 
стаивалъ, чтобы ЛевицкИ собралъ какъ ‘можно больше денегъ. 
«Внушен!я, писалъ Мартусевичъ Булгаку, сдЪланныя мною Овруч- 
скому архимандриту и провинщалу Левицкому, оказываютъ жела- 
тельные результаты. Достойный этотъь прелатъ на извЪетный пред- 
метъ уже собралъ до 3000 руб. ае., старается о четвертой, и какъ 
скоро предположенная сумма буцетъ собрана, отошлетъ ее по ука- 
заншо Вашего Выеокопреосвященства въ надежныя руки» 3%). 
Л. Свидерскй. 
(Продолжене слъдует). 
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 Льшопись ВЪфдомосшей, > 
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Возвращен:е Его Преосвященства. 0 сентября воз- 
вратилея въ 12 ч. дня, съ петербургекимъ поЪздомъ изъ поЪзд- 
ки по обозрЪн!ю церквей епархи Его Преосвященетво, Пре- 
освященнфйний Серафимъ. Епископъ Полоцвй и Витебенйй. 
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353) Арх. 2 деп. кол. ДФдо безъ № въ вонцф связки за 1817 г., а. 11. 
356) Арх. 2 деп. код. Связка за 1820 г. № 14. Письмо Мартусевеча къ Будгаку 
2 мая 1817 г. № 568, 
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Съ епаржальнаго съфзда. По утвержден Его Пре- 
освященствомъ избранныхъ еъфздомъ предефдателя и дЪло- 
производителей еъ$здъ приеступилъ къ евоимъ занятямъ. 

Прежде веего для уекорешя дфлъ, подленащихь раземо- 
трфшШю съЪзда, были избраны особыя комиееш, ноторымъ и 
было поручено предварительное знакометво съ ‘этими дЪлами. 
Такихъ комисай было избрано три: 1) бюджетная, 2) по евЪч- 
ному заводу и 5) по пенеаюнной касеЪ. Въ составъ первой во- 
‚шли: священники: /Л\ихаилъ Борисовичъ, о. 1оаннъ Овеянкинъ 
и о. 1. Миглевичь и церковный сетароета Веляшновичекой 
перкви г. Ноньковъ. Въ еоетавъ второй—евященнини: о. Онуф- 
рй Шоетанъ, о. Алекеандръ Григоровичъ, о. Владимръ Аль- 
бици и церковные старосты: Ляудерекой церкви П. Ф. Альхи- 
мовичъ, Витебекой Спасской Н. Н. Браунъ и Велиженого собо- 
ра П. С. Сухоруковъ. Въ составъ третьей: священники: И. Пи- 
роговъ, о 9. Ольховевй и о. С. Смирновъ. 

Получивъ веЪ необходимые матералы, избраныя номисеши 
приетупили къ порученному имъ дЪлу, а остальные депутаты 
занялись рЬшешемъ другихъ поетавленныхъ на рЪшене еъЪз- 
да дЪль. Такъ какъ веЪ вопросы, поставленные съ®зду пред- 
варительно были въ огромномъ ихъ большинетвЪ раземо- 
тр$ны на благочинническихъь еъЪздахь и затЪмь рЪ- 
шешя благочинническихъ съЪздовъ были въ конечныхъ ихъ 
выводахъ приведены въ систему предеъфздной номиешей, то 
епарх1альному съЪзду легко было орентироватьея во вефхъ 
этихъ вопроесахъ и скоро выносить по нимъ тЪ или друпя поета- 
новлешя. СъЪздъ, благодаря такому порядку, не затягивалея. 
Въ свое время духовенство епархи будетъ оевфдомлено 
о рьшешяхъ епархальнаго съфада въ деталяхъ. Въ наетоя- 
щей нашей замЪткЪ мы познакомимъ читателей епархальнаго 
органа еъ наиболЪе интересными и крупными вопросами, раз- 
смотрЪфнными на еъЪздЪ. 

Изъ нихъ по нашему мнЪыйю особенный интерееъ и вни- 
мане духовенетва монетъ привлечь проектируемый еъфзадомъ 
новый епособъ обложешя церквей. До настоящаго времени еъ 
церквей епархи на епархальныя нужды взималея извЪетный 
‘, церковный доходъ по утвержденной съЪфадомъ раекладкЪ. 
Теперь проектируется веЪ церкви освободить отъ % обложе- 
шя и замфнить епархальные еборы опредфленнымъ налогомъ 
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на евЪчи. Прежде севЪчи понупались съ завода или изъ енла- 
довъ по 52 рубля, по проекту, принятому съЪздомъ цервви, 
освобождаются отъ налоговъ покупая евЪчи по 50 рублей за 
пудъ, тавимъ образомъ онЪ за каждый пудъ платять 18 руб. 
Принимая во вниманше, что въ ереднемъ церкви епарх1и берутъ 
1700 пудовъ евЪчей въ годъ--сео вефхъ церквей налогу можетъ 
поетупить до 50600 рублей. Присоединяясь къ этой суммЪ до- 
ходъ евфчного завода и друпе поетупленя— получится по мнЪ- 
ню еъЪзда достаточная сумма на удовлетвореше епархаль- 
ныхъ нуждъ. Иъ журналу еъЪзда приложена докладная за- 
пиека евящ. Полтевекой церкви О. Шоетака, которому было 
поручено разработать этотъь новый способъ обложеня церк- 
вей. Иъ сожалЪню къ запиенЪ не приложено ни епиека церк- 
вей съ указашемъ количеетва забираемыхъ ими свЪчъ, не ука- 
зано количеетва задолженноети цернвей за свЪчи, что можетъ 
мЪшать попудному обложенйо евЪчей. Словомъ вопроеъ этотъ 
весьма важный и симпатичный не достаточно освфщенъ и раз- 
работанъ. Между тЪмъ для его разработки имфлея наглядный 
прим5ръ въ еое$дней Могилевекой епархи, гдЪ установленъ 
точный епоеобъ облознешя цернвей. Благодаря отсутетвю над- 
лекащихъ справонъ, цифровыхъ точныхъ вычисленй, едва ли 
въ будущемъ году возможно провести въ жизнь это важное 
гостановлеше епарх1альнаго съ$зда. Правленйо евЪчного заво- 
да, на ноторое возлагаетея взимане налога на евЪ$чи и раепре- 
дЪлеше его на нужды епарх!и, придется собрать веЪ эти необ- 
ходимыя справки и едЪлать цифровыя вычисленя съ точнымъ 
указанемъ, какое количество пудовъ и какая церковь долина 
выбрать, чтобы общая сумма попуднаго налога могла покрыть. 
веЪ потребноети епархй, субеидируемые чрезъ облотнеше церк- 
вей съфздами. Если эти справки и вычислешя будутъ седЪланы. 
къ началу 1911 г., то по нашему мнЪншю для проведешя въ 
жизнь новаго способа обложешя будетъ необходимъ энетрен- 
ный епархальный еъЪздъ съ предварительнымъ обеужндешемъ 
в&домоети забора свЪчей на благочинническихъ еъЪздахъ. 
Во всякомъ случаЪ по этому вопросу необходимо выеказаться 
веему духовенетву. 
(Продолжене слъдует®). 


———щ—щ——м—щм——Щ—ЩЙЙЩ^ 


— 856 — 


Ревизёя женскихъ монастырей. Согласно недавнему 
Уназу Св. Синода Его Преосвяшенетвомъ Преосвящен- 
нЪйшимъ Серафимомъ, Епиескопомъ Полоцкимъ и Витебекимъ, 
предложено произвести обетоятельную ревизшю ’Полоцкаго 
Спаео-Евфросищевенаго зженекаго монастыря архимандриту 
Полоцнаго. музнекаго монастыря Порфирю съ благочиннымъ 
Витебекихъ градевихъ цернвей 0. А. Доновымъ и етолона- 
чальникомъ Полоцкой Духовной КНонеиетори Аки, 
Смирновымъ и Тадулинекаго зненекаго монастыря, Витебенаго 
уЪзда, благочинному монастырей архимандриту Маркова мона- 
стыря Пантелеймону еъ членомъ Нонеиетори 0. ЦП. Гальков- 
‚екимъ. Для ревизюонныхъ комисай Нонсиетор1ей разработаны 
особые вопроеные пункты. Въ настоящее время об комиееми 
приетупили къ порученному имъ сложному дЪлу. 
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Витебсная Губернсная Земская Насса 
Мелнаго Нредита, 


помщающаяся въ гор. ВитебекЪ, при’ Губернекой Земеной 
УправЪ › по: Подвинекой улицЪ, д: Нраевекаго, доводитъ’до евЪ- 
дЪшя лицъ: желающихъ помфщать свои. ебереженя, что`Нав- 
са ежедневно; кромЪ`празниковъ есь 11 до 2 оч. ‘дня, продол- 
аетъ премъ вкладовъ‘отъ 10 руб: до 5000 р. отъ. одного . 
лица, платя ‘15/ю по’безерочнымъ‘вкладамъ.4°%/ годовыхъ, на 
ерокъ: до года-—5%/о годовыхъ; до: 11/2 г.—51/49]0, : до! 2: л. +5194; 
до 2 и $ л.—53/19]0; до 4 и болЪе лЪть—6‘/о; Изъ.сэтихъ’ о от- 
числене въ Государетвенный еборъ не производится. ` 

Возвратъ вкладовъ вполнЪ обезпечивается, какъ имуще- 
сетвомъ, танъ и капиталами Витебекаго ЭЗемекаго Управленя. 

Вклады принимаются также‘ до наступлешя уеловныхъ 
обетоятельетвъ: смерти, брака и проч. 


Отъ иногороднихъ : вклады . могутъ’ присылаться чрезъ 
УЪздныя Земеня Управы-или.почтой` еъ указанемъ срока и 
лица, на чье имя вносится вкладъ. 

Въ получеши вклада выдается Нассою вкладной билегъ 
или'книжна: лично вкладчику или отеылаетея чрезъ `У%здную 
Управу по дфламъ земекаго хозяйства, волостное правлене, 
полищю, по желанйо вкладчика, или ‘почтою, по указанному 
вкладчикомъ адресу. К 

| Распорядитель Наесы В. Сушно. ® ^ 
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